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INSPEKTORAT PRACE BRATISLAVA

Za kasarnou 1, 832 64 Bratislava - Nové Mesto

Cislo spisu Bratislava

1PBA/IPBA_ODD OO DX X

Ulozena pokuta

ROZHODNUTIE

o pokute

Popis konania / Ucastnici konania

v

InSpektorat prace Bratislava (d’alej len ,,spravny organ®), ako spravny organ prislu§ay podla § 3 zakona cislo
125/2006 Z. z. o in$pekcii prace a o zmene a doplneni zdkona Cislo 82/2005 Z. z. o nelegélnej praci a nelegalnom
zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisoy (dalej len ,,zékon o inSpekcii
prace) a podla § 7 ods. 1 zékona ¢islo 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni pieskorSich predpisov (d’alej len
»Spravny poriadok®), v konani o ulozeni pokuty podla ustanovenia § 7 ods. 3 pisfn.i) zdkona o inSpekcii prace pre
pravnickd osobu (dalej aj ,,ucastnik konania®),v
spojeni s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, taktorozhodo I:

Vyrok
Spravny organ uklada ti€astnikovi konania pokutu
podl'a § 19 ods.2, pism.a) bod 1 zdkona o in$pekcii prace vo vyske 15.000,- EUR (slovom pétnast’ tisic eur) za
spachanie spravneho deliktu, ktorého skutkova podstatu naplnil protipravnym konanim tak, Ze dna 0
10:45 hod. na pracovisku ucastnika konania na vyuzival zavislu pracu fyzickych

ktoré vykonavali balenie jedla a nemal s nimi zalozené pracovnopravne vzt'ahy podla osobitného predpisu (zakon
¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov), ¢im porusil § 3 ods. 2 v nadvédznosti na § 2 ods.
2, pism. a) zakona €.82/2005 Z.z. o nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej ,,zakon o nelegalnej praci®) a tym naplnil skutkovi podstatu spravneho
deliktu podl'a § 19 ods. 2, pism. a) bod 1 zékona o in§pekcii prace.

Pokuta je splatna najneskor do 15 dni odo dita nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 52 ods. 1 Spravneho
poriadku). Ugastnik konania uloZenti pokutu v stanovenej lehote poukaZe In$pektoratu prace Bratislava na &islo tétu
IBAN: SK0581800000007000099663, vedeného v Statnej pokladnici, Vazovova 7, Bratislava, (kod banky 8180),

pri platbe uvedie variabilny symbol _ konStantny symbol -

Ododvodnenie
Utastnik konania je pravnickou osobou zapisanou do Obchodného registra Okresného sudu Bratislava I, Oddiel: Sro,
ﬂ ktorej deliktualna sposobilost’ vznikla ﬁ Ucastnik konania bol v kontrolovanom
obdobi pre Ucely inSpekcie prace v zmysle § 2 ods.3 zdkona o inSpekcii prace zamestnavatel'om.

Ako vyplyva z protokolu o vysledku inSpekcie prace ¢islo _ zo dila _ (dalej

aj ,,protokol®), ktory bol vypracovany v zmysle ustanovenia § 13 ods.2 zakona o inSpekcii prace, z dokladov
predloZenych v priebehu inspekcie prace vyplyva porusenie zdkazu nelegalneho zamestnavania. Protokol nebol
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NARODNY INSPEKTORAT PRACE

Pravny odbor
Masarykova 1887/10, 040 01 KosSice - mestska cast’ Staré Mesto

Cislo spisu Kosice

NieNIP e XXX

ZruSena pokuta
ROZHODNUTIE

Narodného in§pektoratu prace ¢. _

Vyrok
Nérodny inSpektorat prace ako odvolaci organ v zmysle ustanovenia § 6 odS. 1 pispr”’b) zakona ¢. 125/2006 Z. z.
o inSpekcii prace a o zmene a doplneni zakona ¢. 82/2005 Z. z. o pefegalnej prdCi a nelegalnom zamestnavani a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalgy’,zakon o inSpekcii prace), vo veci
odvolania zo dﬁaﬂ ktor¢ podal ucastnik kopafita

(dale] ,,ucastnik konania®)

proti rozhodnutiu InSpektoratu prae€ Bratislava ¢.: IPBAAPBA ODD _ zo dna _

ktorym spravny organ na zgldade § 19 ods. 2 pism. a)bod 1 zdkona o inSpekcii prace ulozil ucastnikovi konania
pokutu vo vyske 15 000 eur (slovom péatnast'tisic euf) za porusenie

§ 3 ods. 2 v nadviznosti na § 2 ods. 2 pism.2af zdkona ¢. 82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani
a o zmene a doplneni niektorych zakone? v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon €. 82/2005 Z. z.*), takto

rozhodol:

Nérodny inSpektorat prace podla ustanovenia § 59 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisoy{dalej ,,spravny poriadok®) napadnuté rozhodnutie InSpektoratu prace Bratislava ¢.: IPBA/
IPBA_ODD zo dia

zrusSuje
avec vracia inSpektoratu prace na nové prejednanie a rozhodnutie.

Ododvodnenie
1. Vykon in$pekcie prace

V obdobi od _ do vykonal InSpektorat prace Bratislava (d’alej ,,inSpektorat prace)
u ucastnika konania a na pracovisku inSpekciu prace zameranu na kontrolu

dodrziavania zakazu nelegalneho zamestnavania a § 1 a § 228a Zakonnika prace.

Zistené skuto¢nosti, zabezpecCené dokazy ako aj nedostatky in§pektori prace uviedli v protokole o vysledku in$pekcie
prace ¢: . Protokol nebol prerokovany s ti¢astnikom konania,
pretoZe tento sa napriek vyzve dorucenej diia na prerokovanie protokolu dna _

nedostavil ani svoju neucast’ neospravedlnil, preto sa protokol podla § 14 ods. 4 zakona o in$pekcii prace
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opravnej konat' za ucastnika konania. Uvedena skuto¢nost’ je rozhodujica a podstatna pre konanie, aby bolo
jednoznacne preukazané nelegalne zamestnavanie kontrolovanych osdb prave ucastnikom konania.

Rovnako je odvolaci organ toho nazoru, Ze je ddvodna namietka ucastnika konania tykajuca sa vyjadreni -
i zaznamenanych v protokole, pretoze tieto vyjadrenia ako sucast’ protokolu su sucast’ou spisu, a teda boli
podkladom pre rozhodnutie. InSpektorat prace nevykonal tento dokaz, nevyhodnotil ho. Rovnako inSpektorat prace
nedostato¢ne oddvodnil, preco nebolo pisomné vyjadrenie ﬁ sucast’ou spisu, a preco nebolo v
konani vykonané ako dokaz ani to, preCo nebolo zaradené do spisu.

Uvedenym doslo k procesnému pochybeniu zo strany inSpektoratu prace, pretoze tento sa nevysporiadal v celom
rozsahu s vyjadrenim ucCastnika konania k podkladom rozhodnutia, ani neuviedol svoju spravnu tvahu, ktorou bol
vedeny pri nevykonani dokazu, ktory bol obsahom spisu. VzhI'adom na uvedené nie je bez pochybnosti preukazané,
ze by za zistené porusenie zakazu nelegalneho zamestnavania zodpovedal prave ucastnik konania.

V dosledku uvedeného ide o také pochybenia inSpektoratu prace, ktoré maji dopad na preskimatel’nost’ a zakonnost’
napadnutého rozhodnutia, a teda odévodnuju postup odvolacieho organu podl'a ustanovenia § 59 ods. 3 spravneho
poriadku.

VII. Stanovisko k namietkam tcastnika konania
Z dovodu vratenia veci inSpektoratu prace na d’alSie konanie a rozhodnutie, nepoklada odvolaci organ za dévodné
vysporiadat’ sa so v§etkymi namietkami ti€astnika konania uvedenymi v odvolani, pretoze v pokracujucom spravnom

konani bude vecou prvostupniového organu prihliadnut’ a vysporiadat’ sa so vSetkymi vyjadreniami a navrhmi
ucastnika konania podanymi vo vSetkych jeho vyjadreniach (aj v odvolani).

VIII. Zaver

Nérodny inSpektorat prace riadiac sa uvedenymi tvahami rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Zastava nazor, Ze je dovod na zrusenie rozhodnutia prvostupniového organu a vratenie veci inSpektoratu
prace, pretoze je nevyhnutné nedostatky rozhodnutia zo strany inSpektoratu prace odstranit’, aby bolo rozhodnutie
inSpektoratu prace preskimatel'né, zodpovedne oddévodnené a aby vychadzalo zo spol'ahlivo a presne zisteného a
popisaného skutocného stavu veci a nasledne spravne pravne postdené.

V dalSom konani je inSpektorat prace ako spravny organ prvého stupiia viazany pravnym nazorom odvolacieho
organu a v pokrac¢ujicom konani je povinny odstranit’ vSetky mu vytknuté vady. In§pektorat prace v d’alSom konani

doplni dokazovanie tak, aby preukazal, pripadne vyvratil tvrdenia Gcastnika konania o skutkovom stave.

V pripade, ak sa obranu ucastnika konania nepodari inSpektoratu prace vyvratit' a zosuladit' nové rozhodnutie s
pravnym nazorom odvolacieho organu, rozhodne v zmysle zasady in dubio pro reo.

Vzhl'adom na uvedené bolo vo veci rozhodnuté tak ak je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a ustanovenia § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno d’alej odvolat’.

Toto rozhodnutie nie je preskiimatel'né sudom.

PaedDr. Hedviga Machayova, MBA
generalna riaditel’ka
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Poradenstvo
pre podnikanie
rieste vopred!
ESte pred
kontrolou!

info@zrusene-pokuty.sk

Zdroje:
Narodny inSpektorat prace: NIP/NIP_PO/BEZ/2022/3367
InSpektorat prace Bratislava: IPBA/IPBA_ODD VP/SPR/2022/455
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